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Finansklagenemnda Skade 

Avgjørelse FinKN 2022-756 
8.9.2022 

If Skadeforsikring NUF 

Næringsliv  

Selskapets krav om betaling av forsikringspremie – dobbeltfakturering?  

Sikredes taxifirma hadde forsikring på et kjøretøy i If gjennom Norgestaxi. Sikrede sa opp avtalen 
med Norgestaxi den 26.1.22, og forsikringen av kjøretøyet ble tegnet inn med ny avtale direkte 
med If fra 27.1.22. Sikrede sa opp forsikringen den 26.3.22. If sendte en sluttfaktura for perioden 
27.1.22 til 25.3.22. Sikrede var uenig i at beløpet skulle betales og hevdet at det allerede var betalt 
for den aktuelle perioden under avtalen med Norgestaxi. Selskapet anførte at det aktuelle kravet 
ikke medførte dobbelt fakturering og viste til at sikrede allerede hadde fått tilbakebetalt et beløp 
som hun hadde betalt inn på avtalen gjennom Norgestaxi for perioden 27.1.22–28.2.22. Nemnda 
kom til at selskapets premiekrav var rettmessig. 

ANTATT ØKONOMISK OMFANG: kr 7 548 

  

Saksfremstilling 

Saken gjelder spørsmålet om selskapets krav om innbetaling av forsikringspremie er rettmessig. 

Et taxifirma (sikrede) hadde forsikring på et kjøretøy i If (selskapet) gjennom en avtale med 
Norgestaxi. Månedlig premie utgjorde kr 1 641. Dette beløpet ble betalt inn i januar og 
februar 2022. 

Sikrede sa opp avtalen med Norgestaxi den 26.1.22 og tegnet ny forsikringsavtale direkte med 
selskapet den 27.1.22. 

Årlig premie for den nye avtalen utgjorde kr 46 058. Partene avtalte kvartalsvis betaling. 

Ifølge selskapets opplysninger fikk sikrede tilbakebetalt premie (inkludert trafikkforsikringsavgift) 
som sikrede hadde innbetalt under avtalen med Norgestaxi for februar 2022. Beløpet utgjorde 
kr 1 859. 

Sikrede sa opp forsikringen den 26.3.22. Selskapet sendte en sluttfaktura for perioden 27.1.22–
25.3.22. Beløpet var på kr 7 548. 

Sikrede var uenig i at denne fakturaen skulle betales og klaget spørsmålet inn for 
Finansklagenemnda den 31.5.22. 

Sikrede anfører at selskapets betalingskrav på kr 7 548 ikke er rettmessig. Beløpet for den aktuelle 
perioden er allerede betalt inn under sikredes tidligere avtale gjennom Norgestaxi. Innbetaling av 
beløpet vil dermed innebære dobbeltbetaling. 

Selskapet krever at sikrede betaler inn premiebeløpet for den aktuelle perioden. Det er betalt inn 
kr 1 641 for januar og kr 1 641 for februar på avtalen med Norgestaxi. I mars ble det tilbakebetalt 
kr 1 859 for perioden 27.1.22–28.2.22. Med andre ord har selskapet mottatt betaling for perioden 
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frem til 26.1.22 på avtalen med Norgestaxi. Det aktuelle kravet på kr 7 548 medfører dermed ikke 
dobbelt fakturering. Selskapet har krav på betaling for perioden som det stått med risikoen. 

Finansklagenemnda Skades begrunnelse 

Spørsmålet er om selskapets premiekrav er rettmessig. 

Nemnda slutter seg her til sekretariatets vurdering: 

Sekretariatet bemerker at selskapets premiekrav har sitt grunnlag i den forsikringsavtale du har inngått med 
selskapet. Premien er din gjenytelse for at selskapet påtar seg risikoen for skader i forsikringstiden. Selskapet 
har derfor et avtalefestet krav på premie for den periode som selskapet har stått med forsikringsansvaret. 

På bakgrunn av sakens dokumenter forstår vi det slik at du sa opp avtalen med Norgestaxi den 26.1.22. Du 
tegnet samtidig en forsikring direkte hos selskapet. Ifølge selskapets opplysninger medfører det riktighet at 
det ble betalt inn premie for januar og februar på forsikringsavtalen gjennom Norgestaxi. Det ble imidlertid 
tilbakebetalt kr 1 859 for februar (perioden 27.1.22–28.2.22). Selskapet har dermed mottatt betaling frem til 
26.1.22 på avtalen gjennom Norgestaxi. 

Ettersom selskapet har stått med risikoen for kjøretøyet til og med 25.3.22, kan vi ikke forstå annet enn at 
selskapet har krav på premie for perioden 27.1.22–26.3.22. 

Etter dette har vi kommet til at selskapets krav er rettmessig og at klagen ikke kan føre frem. 

Avgjørelsen er enstemmig. 

Finansklagenemnda Skades konklusjon 

Selskapet gis medhold. 

Ved behandlingen deltok Trine-Lise Wilhelmsen (leder), Vibeke Stiansen (selskapsrepresentant) og 
Andreas Pihlstrøm (næringsrepresentant). 


