Finansklagenemnda Skade

Avgjorelse FinKN-2019-514

2.7.2019

Gjensidige Forsikring ASA

Bygning - innbo (kombinert)

Sngtyngde — sikkerhetsforskrift — rate i konstruksjon —fal. § 4-8.

Taket pa sikredes lave/uthus raste sammen som en fglge av sngtyngde. Selskapet avkortet
erstatningen under hus- og innboforsikring med henvisning til selskapets sikkerhetsforskrift om
sngmaking, jf. fal. § 4-8. Videre oppstod spgrsmal om utgifter til umiddelbar riv/rydd pa bakgrunn
av pastatt rate i bygningen var ngdvendige. Nemnda kom til at selskapet ikke kunne avkorte
erstatningen da det ikke var dokumentert et brudd pa sikkerhetsforskriften.

SELSKAPETS AVKORTNING: 30 %

Saksfremstilling

Saken gjelder krav om erstatning for sammenrasing av bygning og spgrsmalet om selskapet kan
avkorte erstatningen med 30 % pga. brudd pa sikkerhetsforskrifter, jf. fal. § 4-8.

Forsikringen inneholder fglgende sikkerhetsforskrift:
Sng skal fjernes fra tak og terasser/verandaer for & forhindre skade ved sngtyngde og ras

Taket pa sikredes lave/uthus kollapset pa grunn av sngtyngde den 24.3.18. Sikrede var pa ferie i
utlandet pa skadetidspunktet. Sikrede makte taket sist den 18.1.18.

Det fremgikk av skaderapport fra besiktelse foretatt 3.4.18:
Ytre pavirkninger
Taket har rast grunnet skjev fordelig av sngen den ene siden der sngen er borte har sol hele dagen.
Konstruksjon ser helt 3 fint ut fra utsiden.

Branvesenet har sikra stedet med band men tiltak bgr gjgres grunnet rasfaret og en bil star i carport som har
rast ned.

Av takstrapport pa grunnlag av befaring gjort 5.4.18 fremgikk det:

Snglast kombinert med svak/- darlig konstruksjon. Pa befaringstidpunkt var taket kollapset, men det var etter
tilstandene ikke mulig 8 male sngmengden som |3 pa taket.

Ved gyemal ble det malt til ca 50-60 cm, og det kan ogsa ha veert noe sngfokk pa takets bakside grunnet
bygningen beliggenhet. Dette kunne ha medfgrt til sveivforeling, og en mulig arsak til at takkonstruksjon har
kollapset.

Konstruksjon som har rast sammen er en trekonstruksjon som ble oppf@rt i 1953, og det kan veere at
bygningen kan vaere dimensjonert etter regler fra fgr 1979.

For 1979 ble konstruksjoner dimensjonert for en snglast pa 150 kg/- m2.
Om takets stgrrelse fremgikk det:

Bygningen har utvendige mal, 14,8 x 7 er lik 104 m2.
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Om behov for umiddelbare tiltak med rivning og rydding fremgikk det av selskapets logg den
12.4.18:
| dette tilfelle matte jeg rekvirere (entreprengr P.G) for fgrstehjelp, rivning og sikring, pa grunn av helse og

miljg og sikkerhet for barn og naboer. Kostander utfgres iht avtale med undertegnede og kjgres som styrt
arbeid. Kostander vil ligge pa ca 180.000,- inkl.mva.

Sikrede har forklart at han ikke fikk opplysninger om behov for umiddelbar rivning og kostnader
fer etter at rivningen var gjennomfgrt, og ble gjort oppmerksom pa dette fgrst ved
skadeoppgjeret.

Selskapet dekket kostnader til rivning og opprydning med kr 181 059, og har oppgjort skadet
innbo/lgsgre i ldven med kr 30 430.

Entreprengr P.G oppga i brev av 6.5.18 til selskapet:

Viser til oppdrag vedrgrende riving. Bygningen bar preg av darlig vedlikehold, samt rate i baerekonstruksjon i
tak. Dette var i omradet ved carporten hvor taket hadde klappet sammen.

Konstruksjonen talte ikke 50cm vat sng som hadde ligget pa taket.
Bygningen ble taksert til en verdi av kr 100 000.

Den 15.6.18 avkortet selskapet erstatningen med 30 % under henvisning til brudd pa vilkarenes
sikkerhetsforskrift om sngmaking, jf. fal. § 4-8.

Sikrede krever full erstatning for skaden og avviser at det er grunnlag for avkortning. Han makte
taket forut for skaden. Sikrede var lite a legge til last. Han bestrider ogsa kostnadene til rivning og
opprydning og viser til at rateskader og svak konstruksjon ikke var dokumentert. Det var ikke
ngdvendig a rive hele bygningen, og kostnadene var uansett hgyere enn ngdvendig.

Selskapet avkorter erstatningen med 30 % for brudd pa vilkarenes sikkerhetsforskrift om
sngmaking, jf. fal. § 4-8. At sikrede har makt én gang tilsier ikke at sikrede var fritatt fra sngmaking
resten av vinteren. Pga. bygningens alder og forfatning skulle sikrede ha vaert ekstra papasselig
med sngryddingen. Sikrede var mer enn lite a legge til last ettersom making var et klart
handlingsalternativ.

Selskapet anfgrer at det var ngdvendig a rive bygningen av hensyn til helse, miljg og sikkerhet og
viser ogsa til at det har anledning til a velge oppgjgrsform.

Finansklagenemnda Skades begrunnelse

Spgrsmalet er om selskapet kan avkorte i erstatningen for brudd pa sikkerhetsforskrift, jf. fal. § 4-
8, og om utgiftene til riv/rydd anses ngdvendige.

Forsikringen inneholder fglgende sikkerhetsforskrift:
Sng skal fjernes fra tak og terasser/verandaer for & forhindre skade ved sngtyngde og ras

Ifglge forskriften skal sng " fjernes fra tak". Det fremgar ikke hvor ofte slik fjerning skal skje eller
hvor mye sng som kreves pa taket fgr den skal fjernes. Det kan derfor hevdes at forskriften er for
upresis til a bli anvendt. | praksis er det likevel lagt til grunn at denne forskriften skal tolkes slik at
sikrede skal fjerne sng nar snemengden overstiger takets ordinaere baereevne, jf. FinKN-2018-889
og FinKN-2013-249.

Det er fremlagt to takstrapporter. Den f@rste sier bl.a. at "Taket har rast grunnet skjev fordelig av
sngen den ene siden der sngen er borte har sol hele dagen". Den andre har fglgende kommentar
om skadearsaken:
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Snglast kombinert med svak/- darlig konstruksjon. Pa befaringstidpunkt var taket kollapset, men det var etter
tilstandene ikke mulig @ male sngmengden som |3 pa taket.

Ved gyemal ble det malt til ca 50-60 cm, og det kan ogsa ha veert noe sngfokk pa takets bakside grunnet
bygningen beliggenhet. Dette kunne ha medfgrt til sveivforeling, og en mulig arsak til at takkonstruksjon har
kollapset.

Konstruksjon som har rast sammen er en trekonstruksjon som ble oppf@rt i 1953, og det kan veere at
bygningen kan vaere dimensjonert etter regler fra fer 1979.

Fgr 1979 ble konstruksjoner dimensjonert for en snglast pa 150 kg/- m2.

Nemnda forstar dette slik at ordinaer bareevne for taket er 150 kg/m2, men at det ikke er mulig a
male sngmengden som |3 pa taket, og ogsa at sngfokk kunne ha fgrt til skjevfordeling av sngen.
Det er uklart for nemnda hvilken betydning en slik skjevfordeling ville ha for takets baereevne. Ut
fra dette kan nemnda ikke se at selskapet har dokumentert at forskriften er brutt. Avkortning kan
da ikke finne sted.

Med en slik konklusjon er det ikke ngdvendig a se pa sikredes gvrige innsigelser.
Avgjgrelsen er enstemmig.

Finansklagenemnda Skades konklusjon

Sikrede gis medhold.

Ved behandlingen deltok Trine-Lise Wilhelmsen (leder), Elisabet Okkenhaug
(selskapsrepresentant), Lars Enger Barnholdt (selskapsrepresentant), Hege Sundby
(forbrukerrepresentant) og Gyrid Gizever (forbrukerrepresentant).
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