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If Skadeforsikring NUF

Bilansvar
Tolking av nemndsuttalelse — renter omfattet? — bal. § 6.

Tolkning av uttalelse 2013-369, hvor selskapet ble gitt medhold for sa vidt gjaldt krav utover
selskapets tilbud til klager. Selskapet utbetalte deretter dette belgpet. Klager krevde renter av
belgpet, jf. bal. § 6. Nemnda uttalte at selskapets tilbud fremsatt i 2012 omfattet alle tapsposter,
ogsa renter, og konkluderte med at klager ikke hadde krav pa renter av det utbetalte belgp.

Saksfremstilling

Saken gjelder krav om renter av utbetalt erstatningsoppgj@r under bal. Spgrsmal om
arsakssammenheng ble behandlet av nemnda i uttalelse 2013-369. Klager (f. 1970) hadde veert
utsatt for en trafikkulykke i juni 2000. Det ble i 2003 innhentet nevrologisk spesialisterklzering,
hvor den "varige forverringen" av klagers helsetilstand etter ulykken ble bedgmt til 10 % varig
medisinsk invaliditet (vmi). Det foreld ogsa nevropsykologiske rapporter fra 2010 og 2012 som
konkluderte med hjerneskade og PTSD, og anslo varig medisinsk invaliditet til henholdsvis 30 % og
20 %. Selskapet erkjente ansvar for hendelsen i samsvar med den nevnte spesialisterklaering fra
2003, og fremsatte 7.8.12 tilbud om samlet erstatning pa kr 594 420 og utgifter til juridisk bistand
etter at tidligere tilbud ikke var blitt akseptert. Klagers samlede erstatningskrav utgjorde

kr 1.749.876.

Nemnda la i uttalelse 2013-369 til grunn at klager ikke hadde sannsynliggjort arsakssammenheng
mellom trafikkulykken og sine psykiske plager, eller at klager hadde sannsynliggjort en
skaderelatert medisinsk invaliditet som var stgrre enn det som selskapet hadde akseptert.
Nemnda ga derfor selskapet medhold for sa vidt gjaldt krav ut over selskapets tilbud av 7.8.12.

Selskapet skrev 4.10.13 til klager:
Nemnda har konkludert med at If ikke er ansvarlig for krav utover selskapets tilbud av 7. august 2012.

Samlet erstatning inkludert juridisk bistand ut gjgr kr. 746 820, hvorav kr. 246 820 er utbetalt tidligere. Rest
pa kr. 500 000 er i dag overfgrt til klientkonto ...

Saken anses med dette som fullt og endelig oppgjort hva gjelder samtlige erstatningsposter tilknyttet ulykken
26. juni 2000.

Saken har deretter blitt paklaget til Finansklagenemnda en rekke ganger, senest 1.10.16.

Klager har anfgrt at hun ikke har akseptert utbetalingen 4.10.13 som endelig oppgjr pa
avtalerettslig grunnlag. Selskapet betalte uten at klager skrev under p3, eller pa annen mate
aksepterte belgpet som endelig oppgjar. Klager har krav pa renter av erstatningsbelgpet, jf. bal.
§ 6 annet ledd. Selskapet har pafgrt klager et rentetap fordi det ikke betalte det ikke-omtvistede
belgpet pa et tidligere tidspunkt.
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Selskapet har anfgrt at det er utbetalt fullt og endelig oppgjer, og at rentekravet ikke har noe
rettslig grunnlag. Tilbudet, som ikke ble akseptert, var basert pa skjgnnsmessige
risikobetraktninger, og dekket alle erstatningsposter, inkludert renter.

Nemndsleder besluttet 31.3.17 at saken skulle behandles av nemnda.
Finansklagenemnda Persons begrunnelse

Selskapet hadde, etter det som er opplyst, fremsatt flere tilbud til forsikrede om et minnelig
oppgjor, men klager aksepterte ikke disse og klaget i oktober 2012 saken til nemnda. Da forela et
ikke-akseptert tilbud som skulle dekke alle erstatningsposter. Nemnda peker pa at da selskapet ga
tilbudet, 7.8.12, forela det usikkerhet mht. flere erstatningsposter, saerlig pafgrte og fremtidige
inntektstap. Nemnda oppfattet, den gangen som n3, selskapets tilbud slik at det i samsvar med
teksten i brevet av 7.8. omfattet alle tapsposter, ogsa renter, og kan derfor ikke se at klager na kan
fa medhold i sitt krav om renter av det utbetalte belgpet.

Uttalelsen er enstemmig
Finansklagenemnda Persons konklusjon
Selskapet gis medhold.

Ved behandlingen deltok Karin M. Bruzelius (leder), Ingrid Smedsrud (nestleder), Hege Opheim
(ngytralt oppnevnt medlem), Mildrid Felland (selskapsrepresentant), Gro Farestvedt
(selskapsrepresentant), Paal Bjgnness (forbrukerrepresentant) og Ingebjgrg Kiil
(forbrukerrepresentant).
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